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Adwokaci na granicy: Rzad polski nie wykonal decyzji Europejskiego Trybunalu Praw

Czlowieka

Europejski Trybunat Praw Cztowieka w Strasburgu dnia 8 czerwca zdecydowal, ze polski rzad
powinien wstrzymac si¢ do 22 czerwca z zawroceniem na Biatoru$ uchodzcy cheacego ztozy¢ na
przejsciu granicznym w Terespolu wniosek o udzielenie mu ochrony. W tym czasie Trybunat
bedzie mogt zebra¢ niezbgdne informacje o sprawie i dopetni¢ formalnosci. Zwroécit si¢ tez do
polskiego rzadu z prosba o udzielenie odpowiedzi na szereg pytan, dotyczacych krajowej

procedury przyjmowania wnioskow o azyl.

W staraniach 0 mozliwos$¢ ztozenia wniosku o udzielenie ochrony migdzynarodowej i wjazd do
Polski rodzinie pomagata adw. Sylwia Gregorczyk-Abram, ktora dnia 8 czerwca ztozyta do
ETPCz faksem pilne zadanie o zastosowanie $rodkéw tymczasowych, ktore moglyby zapobiec
odestaniu uchodzcy na Biatorus, a stamtad do Rosji. ETPCz moze podja¢ takie dziatanie zgodnie

z art. 39 Regulaminu Trybunalu (tzw. 'interim measures"). Podstawa wydania $rodka

tymczasowego byla argumentacja, ze odestanie cudzoziemca na Bialoru§ moze spowodowac, iz
bedzie on wydalony stamtad do Rosji, gdzie moze by¢ narazony na tortury, nieludzkie i

ponizajace traktowanie. Wezesniej cudzoziemiec probowat ztozy¢ wniosek o azyl 27 razy.

Trybunat odpowiedziat w ciagu Kilku godzin, nakazujac wstrzymanie zawrdcenia cudzoziemca.
Informacja o udzieleniu srodka tymczasowego dla cudzoziemca zostata niezwlocznie przekazana
stronie rzadowej. Mimo ze rzad polski otrzymat informacj¢ o udzieleniu $rodka tymczasowego na
godzing przed odjazdem pociggu do Brzescia, cudzoziemiec zostal odestany z powrotem na
Biatorus. Taka sytuacja miata miejsce po raz drugi. Kilka dni wczesniej inna rodzina czeczenska
takze zostala odestana do Brzescia mimo wydania przez Trybunal decyzji o zakazie jej
zawrocenia z terytorium Polsk. Rodzina ta ostatecznie wjechata po interwencji adwokatow i

organizacji pozarzadowych.


https://bip.ms.gov.pl/pl/prawa-czlowieka/europejski-trybunal-praw-czlowieka/o-trybunale/

Nastepnego dnia, tj. dn. 9 czerwca cudzoziemiec stawil si¢ na granicy w Terespolu.
Pelomocniczka cudzoziemca od wczesnych godzin porannych informowata zarowno Komende
Gloéwng Strazy Granicznej, jak i Placowke Strazy Granicznej w Terespolu o tym, ze klient stawi
si¢ na granicy i zadala jego przyjecia, zgodnie z trescig wydanego przez Trybunat w Strasburgu
interim measures. Mimo tego, ze rzad polski mial obowigzek go przyjac, nie zrobil tego.
Cudzoziemiec zostat przeszukany, pytany o to, kto mu pomagat w sporzadzeniu dokumentow, w
jaki sposob znalazt adwokata i ile mu zaptacit. Cudzoziemcowi zabrano takze kopi¢ interim

measures, ktorg miat przy sobie. Zostat odestany pociggiem na Biatorus dzis o godz. 11.25.

Takie dzialanie Strazy Granicznej jest wprost sprzeczne z decyzjg ETPCz i stanowi naruszenie
art. 34 Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka, jak rowniez wpisuje si¢ w niezgodng z prawem
mig¢dzynarodowym praktyke nie przyjmowania od cudzoziemcéw wnioskéw o udzielenie
ochrony i odsytania ich na Biatorus. Zachowanie funkcjonariuszy Strazy Granicznej w Terespolu,
ktorzy mimo decyzji Trybunatu nie wpuscili cudzoziemca na terytorium Polski, moze by¢ takze
traktowane jako przestgpstwo z art. 231 kodeksu karnego, czyli naduzycie uprawnien przez

funkcjonariusza publicznego.



